MORON

Gobierno

MUNICIPIO DE MORON

COMISION DE PREADJUDICACIONES

LICITACION PUBLICA N° 20/17

DICTAMEN

En referencia al expediente N® 14307/17 por el que se origina la Licitacion Publica Nacional
N°20/17 para la realizacion de la obra “Ejecuciin de Obras Centralidad Palomar - 1* Etapa. Obra de
Puesta en Valor del Sector — Etapa 1. Renovacién de la calle Pedernera, acceso exterior a la estacian
Ferroviaria EI Palomar, terrenos perimetrales ¥ contiguos a la estacitn, dentro del Partido de Mordn®.
cuya fecha de apertura fue el 20/07/2017 a las 14hs.. la Comisién de Pre-adjudicaciones habiendo
recibido las actuaciones carrespondientes, delermind

A) Acto de Apertura

L. Que se presentaron siete ofertas, siendo ellas
a) PYPSA SA

b) ALTOTE SA

¢) CONSTRUCCIONES MALAGA SA
d) BOSQUIMANOD SA

¢) GRUPO AMERICANA SA

f} SERVICIOS EMISER SA

g) RICAVIAL SA

- Que no se produjo rechazo inmediato de minguna oferta causado por ¢l faltante de
documentacion tal o indicado en el Articulo 15 “Rechazo de Propucstas” del Pliego de
Bases y Condiciones Generales,

« Que en el Acta de Apertura no se consigné requerimiento alguno por informacion faltante va
qpe\la totalidad de los oferentes adjuntaron la misma.

(Queisolo se presentaron las ofertas basicas de cada una de las empresas participantes,

i



B) Estudio de Propuestas

L

Analisis de la Documentacion presentada.

Del analisis de la documentacitn obmante en el expediente surge

I. Que ningiin oferente hizo uso de su derecho de toma de vista del expediente,

2.

Que se corrobord la completitud de la documentacién incorporada por los oferentes en
cumplimiento de lo requerido por ¢l Ariculo 1.32. DOCUMENTOS QUE DEBEN
INTEGRAR LA OFERTA del PBCP encontrando las siguientes novedades:

a. La firma Grupo Americana SA, Presenta faltantes en las declaraciones juradas.

b. La oferta de GRUPO AMERICANA SA carece de datos relacionados al Formulario
6 y al detalle del personal que afectari a la obra.

¢. En el caso de la firma GRUPO AMERICANA SA presenta faltante de informacion
correspondiente & la oferta econémica que no serd requerida para mantener la
igualdad de oportunidades de los demis oferentes.

d. Se encontraron desactualizados los estados contables de Ricavial SA por lo que se le
solicitd mediante Requisitoria N° | su actualizacion v la reformulacién de los
Formularios | y 2 con los datos correspondientes al balance requerido,

e, Se emitid la Requisitoria N°2 destinada a la firma Altote SA solicitando aclaracién
sobre formularios incorporados a su oferla que estin relacionados a obras en
ejecucion, si las mismas se encuentran encuadradas en la declaracién de Capacidad
Total y que realice la reformulacién del Formulario 3 excluyendo las obras con una
antigiiedad mayor a los 5 afios,

f. Se recibieron las restantes propuestas econdmicas de conformidad a lo solicitado.

Siguiendo los lineamientos establecidos por los Plicgos de Bases v Condiciones General, Particular
y Téenico, se analizé la documentacion presentada por los oferentes. determinando que:

a)

b)

En los antecedentes sobre obras similares declaradas (formulario 4) presentado por PYPSA
SA. No se encuentran obras que se encuadren dentro de lo indicado por pliego.

Los antecedentes presentados por la firma Construcciones Malaga SA tanto en ¢l Formulario
3 como en ¢l 4 (obras y obras similares de los iltimos § afios) tienen preponderancia las
obras hidraulicas v son escasos los antecedentes de obras viales.

La firma Bosquimano SA tiene antecedentes de magnitud en obras de construccitn v
reforma de edificios que no se sjustan al rubro solicitado, al punto de presentar solo dos
obras similares computables. En el rubro vial también son escasos los antecedentes
presentados en ambos formularios (3 y 4).

La firma Grupo Americana SA solo tiene la especialidad de arquitectura, no pudiendo
presentar antecedentes computables ¢n los rubros de obras v obras similares en los Gitimos
cinco afios.

La firma Ricavial respondid la Requisitoria N° | incorporando la documentacion solicitada
que pasa a formar parte de su oferta.

f) La firma Altote no respondic a la Requisitoria N 2. Al haberse superado ampliamente el

plazo establecido para su respuesta y en uso del Articulo 30 del Pliego de Bases y
Ceudiciones Generales que expresa:



ARTICULO 30%: Aclaracién de las Ofertas. A fin de facilitar ol andlisis, ta evaluacisn y
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introduccion de cambio aiguno en el precio ni en los espectos substanciaies de la
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descubierto ef Contratante con ocasitn de la evaluacion de ias ofertas de conformidad,
La no presentacién por parte del Licitante, en el fia20 de tres dias hablles de lo
solicitado se asimilara a incumpiimiento de requisito esencial,

y el Articulo 1.4 del Plicgo de Bases y Condiciones Particulares donde se indica:

1.4. ADJUDICACION DE LA OBRA

1.4.1. AMPLIACION DE INFORMES
Abdeilas las oferlas, el Municipio procedera a su estudio v podra requers de los

olefentes cuaiquier informacion compiementaris que considers necesana ¥ que no
wplique una modificacion de la propuesta A lal fin se fjwra un plazo pam la
mmnm.ymmdammmmmﬂhimmantmv
forma, so desestimard la propuesta en cuastion

El parsonal que determine el Municipio podra visifar las oficinas, depisilos, equipos,
ebras reslizadas, elc , que los ofarentes declaren en su propussia a efecics de
comprobar “de wisu® su capacetad

Se procedera a desestimar su oferta ante la imposibilidad de realizar una valoracion
comparativa en condiciones de igualdad para todos los oferentes.

IIl.  Evaluacién de las ofertas presentadas.

La comisién de pre-adjudicaciones gird las actuaciones al drea pertinente a fin de que emiia su
opinion técnica sobre las ofertas recibidas.

Dicha evaluacion tienen en cuenta aspectos iéenicos emanados de la valoracion y comparacion de
ofertas sobre las obras similares (Formulario 4) v la metodologia de ejecucion declarada en cada
oferta

Seguidamente se detalla el puntaje otorgada por la Direccion de Planificacion Urbana que refleja su
opinién técnica

RESUMEN CALIRCACIONES TECNICAS
PYPSASA ALTOTE EA chﬂ‘mmﬂ” DOSCURMNO 84 | GRUPCAMERICANASA [SERVICIOSEMSER SA  RICAWAL 5A
23 95 76 80 2 1 P




Pypsaga: |CONBTRUCCION| . siavcsa GRUPO AMERICANASA | SERVICIOSEMSER | o 0 o
- ES MALAGA SA

I Resumen de las ofertas presentadas.

Dado lo expuesto en los puntos I y I, la valoracion empresaria y la econémica y financiera de las
oferias, se procedié a confeccionar un cuadro resumiendo la Evaluacién de las Ofertas siguiendo lo
estipulado en el Articulo 1.4.3 de Pliego de Bases y Condiciones Particulares, que seguidamente se
detalla:

1.4.3. EVALUACION DE LAS OFERTAS
La svaluacion de las Ofertas se lovarg a cabo ponderando la documentacion

presentada teniendo en cuents factores técnicos, econdmicos ¥ fmancieros de ios
oferentas segin fos requisitos que a continuacion se detallan” todos los montos a
mﬁlgnmpurhsﬁremnmmiaemummndeaus%mdﬂmﬁmﬂm
en valores histonicos, NO REDETERMINADOS

Puntaje técnico (P1)

A) Empresarios.

B) Técnicos,

C) Econamicos - Financieros.
AmdaFaclnrsiale&sigrmrammnmdeﬂenﬂﬂﬂ}nmtm

La calificacion on relacidn al puntaje técnico (P1) e obtendra de aplicar jos
sigumaﬂndicesdnpmmmmasmlﬂmdom;dehﬁFm&Byc_
Pi1=04"A+04 B +02*¢C

Se analizaran las propuestas econdmicas de aquellos oferentes que supsren of
mimmo de sstanla (70) puntos de P1. ¥ que en cada lactor supsren los cincuenta
(50) puntos individuales El Oferante que obtenga en aiguna de las calificaciones
p&mmissmmsmmt&s{acadaumdebsFmA, B o C un puntaje infenor a
cmouenta (50) punlos, quedars aulomaticaments descalificadn

Los puntajes se calcularan con 1 (un) decima Cuando s fraccion centesimal sea
guammamaﬂﬁ!i[mnmmﬂaﬂnm] 58 spustara el decimal nmedialo supenor, y
al decimal inmediato inferior tuando ia fraccion sea menor de 005 {onco
cenlésimas),

El indice P resultante de cada oferia es el siguiente:

872 594 €9

5

grdo a lo indicado por el cuadro del punto anterior, las empresas que califican para la
Acien econdmica son SERVICIOS EMISER SA ¥ RICAVIAL SA ya que superan el minimo de
08 requerido para el indice PJ,



C) Recomendacion

De acuerdo a lo establecido por los pliegos, el andlisis de Iz documentacion, el informe técnico
presentado por el drea requirente v la evaluacion econdémica de las ofertas, la Comision de Pre-
adjudicacion en uso de sus facultades, recomienda pre-adjudicar la LPN 20/17 de acuerdo al
siguiente orden de mérito

Pre-adjudicado en 1° término,.. SERVICIOS EMISER SA
Pre-adjudicado en 2° témmino... RICAVIAL SA

Los valores establecidos para cada uno de los érdenes es el siguiente

SERVICIOS EMISER

SA RICAVIAL SA
Oferta 5 275128504 42 5 28.853.780.21

Dif. % con PO 5.20% -3,73%
Oif §eon PO $ -2457.334,58 $-1116.458,79

Morén. 28 de agosto de 2017




